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I . 서 론

주체적 존재로서의 실존의 본질과 구조를 밝

히려는 실존주의(Existentialism)는, 19세기의 합

리주의적 관념론 혹은 실증주의에 대한 비판과

도전으로 시작하여 분석철학과 함께 현대철학의

주류를 형성하였다.

양차 세계대전이 일어나기 이전에 후설

(Edmund Husserl)은 현상학적 입장을 통해 철학

의 관심을 인식론으로부터 존재론으로 전환시켜

야 한다고 제창하였다. 실존주의의 생성에 지대

한 영향을 미쳤던 후설의 그 같은 제창은 양차

대전의 비극적 체험을 통해 더욱 더 촉진되었다.

게다가 과학기술 문명의 발달은 빈곤의 문제를

해결하였지만 반면에 인간의 주체성을 말살하는

역현상도 초래하였다. 이것 또한 실존주의의 생

성을 촉진시킨 요인으로 작용하였다. 이처럼 실

존주의는 19세기와 20세기의 특수한 역사적 상황

을 반영하면서 출발한 철학사상이다. 요컨대 그

것은 현대문명의 비인간화에 대한 반항으로 등장

하였다(김려수 외, 1987: 336). 이는 기술문명과

관료기구, 그리고 객관주의에 대한 항변이며, 산

업사회에서의 조직화로 인한 인간소외에 대한 거

부이다.

현대사회는 불특정 다수인으로 형성된 대중사

회 즉 익명성의 사회이며 인간의 개체성과 주체

성을 말살하고 획일화된 일반법칙을 강요한다.

바로 이러한 현대사회 속에서 인간은 진정한 나

를 상실한 비 본래적 삶을 영위하고 있다. 그래

서 진정한 나의 새로운 탄생을 갈망하고, 나 자

신의 주체성과 개체성을 찾고자 하는 것이 실존

주의가 추구하는 기본적 주조음이라 할 수 있다.

이러한 실존주의 철학의 관점은 과학기술이

발달한 정보화 사회에서도 여전히 유효하다. 즉

20세기와 마찬가지로 잃어버린 인간성을 되찾고,

전인적 인간을 추구하면서, 인간중심의 정보사회

(혹은 평생학습사회)를 구축하여야 하는 실존적

과제가 21세기에서도 변함없는 당면과제로 우리

앞에 제시되어 있는 것이다. 실제로 현재 우리

나라에 만연하고 있는 열린교육과 각종 대안교육

도 그 이론적 뿌리를 찾아 올라가면 결국 실존주

의와 만나게 됨을 알 수 있다. 따라서 실존주의

를 한물 간 철학사조로 평가절하 하여 창고 속에

서 잠재워야할 것이 아니라, 오히려 그 속에서

21세기를 이끌어 갈 교육의 방향과 내용과 방법

에 관한 아이디어를 도출하여야 할 것이다.

이런 의미에서 우리 나라에 실존주의 교육철

학의 이론적 뿌리라고 할 수 있는 실존주의 철학

사조의 도입을 간략히 고찰하고, 그에 토대한 실

존주의 교육철학이 언제부터 소개되어 현재까지

어떤 영역에서 어느 정도의 연구가 수행되어 왔

는가를 정리해본 후, 우리에게 주어진 앞으로의

과제를 점검해 보는 것도 의미 있는 일이라고 생

각된다. 이에 따라 본 연구에서는 일차적으로 우

리 나라의 교육학 분야에 실존주의가 유입되어
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1960년대까지 전개되어 온 과정을 연구물 중심으

로 살펴보고 그에 대한 교육적 평가를 해 보고자

한다. 1970년대부터 현재까지의 전개과정은 후속

연구에서 다루기로 한다.

Ⅱ. 실존주의 철학의 유입 과정

위와 같은 경향을 지닌 실존주의 철학이 한국

에 유입된 시점과 그 경로는 어떤 것이었으며,

한국의 교육학계와 교육운동에 미친 영향은 어떠

하였는가? 한국에 서양철학이 처음으로 소개된

것은 천주교 관계 서적을 통해서였다. 그러나 천

주교를 통해서 소개된 서양철학은 주로 토마스

아퀴나스를 중심으로 한 스콜라 철학이었으며,

그 밖의 사상들은 아주 단편적으로 소수의 사람

들에게만 알려진 것들이었다.

실제로 우리 나라 학계에서 철학이란 말을 사

용하면서 서양 철학 사상의 내용을 체계 있게 연

구하고, 그것을 나름대로 소화하여 동양의 전통

사상과 비교연구하기 시작한 것은 대체로 1910

년경부터라고 할 수 있다. 1910년대에 주로 소개

된 서양 철학은 고대 철학(소크라테스, 플라톤,

아리스토텔레스), 루소, 몽테스키외, 칸트, 데카르

트, 베이컨 등에 관한 것이었다. 이 시기에 대학

이 생기면서 철학이 교양과목으로 강의되기 시작

하였다. 1920년대에는 칸트, 루소, 헤겔 외에 제

임스(W. James), 모어(T homas More), 니체(F. W.

Nietzsche), 코헨(H. Cohen), 후설(E. Husserl) 등이

소개되었다.

여기서 무신론적 실존주의자인 니체가 소개된

것으로 보아 실존주의 철학이 한국에 유입된 것

은 1920년대라고 보여진다. 즉 1920년 6월 25일

에 창간된 개벽 지는 거의 매월 니체를 소개하

였으며, 1920년에 창간된 신흥 이라는 학보에는

배상하의 짜라투스트라에 대하여 가, 2호에는

권국석의 현상학의 진리에 대하여: 후설의 논

리학 연구 를 중심으로 등 현상학과 실존철학에

관한 논문이 게재되었다1)(한국철학회 편, 1987).

1) 新興 창간호(1929. 7.15)에 배상하의 짜라투스트라 에

이 같은 근거에서 볼 때, 우리나라에 실존주의

철학이 문헌상에 처음 소개된 것은 1920년이라고

보아야 할 것이다. 그러나 1945년까지의 일제치

하, 미군정기, 1950년의 6.25 동란과 그 후유증이

라는 특수한 상황을 감안할 때, 실존주의 철학이

구체적으로 소개되기 시작한 것은 그 이후로 보

아야 할 것이다. 특히 혼란의 와중에서도 1952년

8월 장준하에 의해 창간된 사상계 2)는 한국 지

성의 목소리를 대변하며 서양 사상의 수용과정을

잘 보여주고 있다. 그 속에서 실존주의 철학의

유입 과정의 단면을 살펴볼 수 있다.

Ⅲ. 해방 후∼1960년대 실존주의

철학의 수용 과정

1953년 사상계 에서 먼저 선보인 실존주의는

문학 쪽이었는데, 커밋트 렌스너(송욱 역)의 알

베엘 까뮈論 이 그것이다. 여기서는 까뮈의 작품

이방인 과 시지프스의 신화 등 여러 작품을

분석하고 있는데, 인간이란 무엇을 의미하는가?

에 궁극적 문제를 두고 있다. 그리고 문학작품을

통해 까뮈를 소개하고 있긴 하지만, 사실은 카뮈

를 문학과 철학이 여러 점에서 교차하는 작가로

보고, 실존주의와 현상학의 입장에서 소개하고

있다.

실존주의가 본격적으로 소개된 것은 다음 해

인 1954년 장 뽈 사르트르의 실존주의는 (實存

主義)는 <휴매니즘>이다 (임갑 역)가 번역 소개

되면서부터이다. 이때 사용한 텍스트는 1946년에

출간된 나젤판을 사용하였던 것으로 보아 출간된

지 8년 정도 지난, 당시로서는 상당히 일찍 소개

된 책이라고 볼 수 있다.

이후 1955년 안병욱의 실존주의 계보 가 소

대하여 가, 新興 2호(1929. 12.7)에 권국석의 현상학
의 진리설에 대하여: Husserl의 논리학연구 를 중심으
로 가 게재됨. 한국철학회 편, 한국철학사 , 하권 (서
울: 동명사, 1987), pp. 399-402.

2) 사상계 는 1953년 4월호∼1967년 12월호까지 실린 논문
을 모아 1989년 사상계영인본간행회에서 20권으로 영인
한 것을 참고하였다.
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개되었고, 뒤이어 역시 그에 의해 현대사상강

좌 , 휴머니즘 , 생의 철학 등이 연달아 소개

되었다. 특히 그는 실존주의의 계보 에서 실존

주의 사상가들을 유신론적 실존주의자와 무신론

적 실존주의자로 나누었다. 전자에 키엘케고르·

야스퍼스·마르셀을, 후자에 니체·하이데거·싸

르트르로 분류하고, 실존주의의 일반적 개념과

그 분파를 역사적으로 해명하여 실존주의를 좀더

구체적이고 종합적으로 소개하였다. 이어서 1956

년에는 고범서의 실존철학의 윤리성 , 안병욱의

실존주의 등이 소개되었는데, 안병욱은 실존주의

에서 실존주의의 계보에서 보여준 것보다 더 자세

하게 실존철학을 소개하였다.

1957년에는 황산덕의 실존주의와 정의 문제 ,

김하태의 틸릭의 존재론 , W . S. 모옴의 톨스

토이론 , 김재준의 불안의 근거 , 김형석의 사

상과 생애 - 파스칼 , 최일운의 사상과 생애 -

니이체 등이 소개되었다. 이 무렵에는 법철학,

신학, 철학, 사상, 문학 등 다양한 방면에서 실존

주의를 구체적으로 소개하고 있어 실존주의에 대

한 관심이 더욱 높아졌음을 알 수 있다.

1958년에 가서도 지속적으로 실존주의에 대한

관심이 고조되어 김철손의 키에르케골의 생애와

사상 , 김용옥의 틸릭의 생애와 사상 , 조가경의

사상과 생애 - 하이덱가의 인간과 사상 , 김형

석의 현대와 실존 이 계속하여 소개되었다.

그러다가 1958년 8월호에 지금까지의 논의를

종합하는 <실존주의 특집>을 다루면서 실존주의

철학이 더욱 체계적으로 정리되었다. 이때 박종

홍은 실존철학과 동양사상 , 김하태는 실존주

의와 기독교 신학 , 황산덕은 실존철학과 사회

과학 , 안병욱은 실존주의의 사상적 계보 , 김봉

구는 실존주의 문학 , 카알 마이클슨은 실존주

의란 무엇인가 를 발표함으로써 동양철학, 신학,

사회과학, 문학 등 다양한 방면에서 실존철학적

관심이 표출되었다. 특히 박종홍은 비교철학적

입장에서 실존철학을 동양사상 중에서 유학사상

과의 비교를 통해 이해하고 있다. 즉 실존사상의

밑받침을 유학의 성실(誠實)사상과 비교하여 해

명하고 있다. 김하태의 경우는 실존주의와 기독

교 신학을 논하면서 실존주의가 기독교에서 가르

치는 인간관을 가장 현대적인 시각에서 묘사해

놓았다고 보고 있다. 황산덕은 실존주의를 사회

과학과 연계시키는데 어려움이 있음을 지적하면

서 주로 법철학과 형법학 분야에 국한하여 논의

를 전개하였다. 그리고 다음과 같이 실존주의를

수용해야 하는 이유를 설명한다.

오늘날 사회 과학은 실존철학에 의

존하지 않고서는 자신의 문제를 참

으로 해결할 수가 없다는 것을 인정

하게 되었다. 그럼에도 불구하고 오

늘날의 사회과학은 종래에 그것이

지니고 있던 유산을 버리고 실존철

학을 향하여 운명적인 비약을 해낼

용기를 가지고 있지는 못한 것이다.

(황산덕, 1958: 34)

이를 보면 당시 실존주의의 영향이 어떠했음

을 짐작할 수 있다. 즉 실존주의 철학의 수용은

시대의 흐름이었다. 그리고 김붕구는 까뮈와 사

르트르, 생텍쥐페리, 말로 등의 실존주의 문학작

품 소개와 분석을 통해 현대의 문학정신을 일깨

워 주고 있다. 마지막으로 카알 마이클슨의 실

존주의란 무엇인가 (이종구 역)는 1956년에 발표

된 논문인 동시에 1958년 6월 4일 서울대학교 강

당에서 행한 학술강연회의 내용이다. 국내 대학

에서 외국학자가 직접 실존주의를 강연했다는 것

은 그 만큼 실존적 사유가 호소력이 있었음을 말

해준다. 마이클슨은 실존주의에 대해 다음과 같

이 정의했다.

실존주의는 인간이 자기 자신에 대

해서 완전히 심각한 태도를 지니며

자아의 전체를 참입(參入)시키는 하

나의 생활 방식입니다.(카알 마이클

슨, 1958: 57)

이에 근거하여 그는 키에르케고르(1813- 1855)

와 당시에 생존해 있던 하이덱거, 마르셀, 사르트

- 19 -



교육과정평가연구 제3권 제1호(2000)

르, 그리고 베르자예프(1874- 1948)의 실존주의를

소개했으며, 철학으로서의 실존주의, 실존의 의

미, 실존주의와 기독교 등을 자세하게 강의하였

다. 이런 초청 강연은 6.25 전쟁 후 5,60년대의

혼란스런 한국 상황 - 위기의 실존적 상황 - 과

관련하여 실존주의를 전파하는 좋은 계기였음에

분명하다.

그후에도 실존주의는 계속적으로 다양한 방면

에서 소개되어 수용되었는데, 1958년 10월에는

김태관의 가브리엘 마르셀 , 1959년에는 김형석

의 고전해설 - 짜라투스트라 , 시드니 후크의

실존주의의 대결 이, 1960년에는 조가경의 실

존인간의 <역사적> 정의, 하기락의 실존적 불

안의 극복 , 이동식의 실존주의와 정신분석학 ,

김천배의 마르틴 부버의 영향 , 김붕구의 맑스

주의 교리와 실존적 휴머니즘 , 1961년에는 조가

경의 맑시스트의 실존주의관 , 정세와 자유 등

이 소개되면서 정신분석학이나 맑시즘과의 관계,

비판적 시각 등 구체적으로 세분화된 연구와 관

심으로 전환된 모습을 띠게 된다. 그리고 김종호

의 실존주의 이후의 서구철학 (상,하)이라는 논

문이 발표되었는데, 여기에서는 실존주의의 극복

문제를 다루면서 <존재의 철학>을 거론하고 있

다. 이후에도 1964년 칼 야스퍼스의 야스퍼스의

신화론 , 안병욱의 죽음의 철학 이 계속 발표되

었고, 1965년 조가경의 하이덱거 이후의 철학 ,

안병욱의 진보에의 의지 , 안병무의 사색 삼장

- 불안·믿음·만남 등 실존주의와 관련된 논문

이 이어졌다. 특히 조가경의 하이덱거 이후의

철학 은 하이덱거 철학이 어떻게 영향을 미쳐갈

것인지에 대한 예비적 검토로 향후 실존주의의

수용방향과도 밀접한 관련이 있다고 보여진다.

그는 그것을 다음과 같이 지적한다.

하이덱거의 사상에서 앞으로 얼마간

이든 영속적인 생명을 지닌 요소가

있다면 그것은 그의 <시적 언어>가

언제까지 그 속에 담긴 네 가지 기

본 관심인 실존과 초월, 과학과 철학

을 함께 뭉쳐서 어색하지 않은 화음

으로 인간의 귀에 들려주게 하는가에

달려 있을 것이다.(조가경, 1965: 76)

실존주에에 대한 좀더 구체적인 성과는 철학

쪽의 학술 연구에서 나타났다. 먼저, 1957년 7월

에 발간된 한국철학회의 철학 제2집에서 박상

현은 실존의 자유 - Sartre의 입장을 극복하면

서 를 발표하여 실존주의에 관심을 표명하였다.

그후, 1966년 한국철학연구회논문집인 철학연

구 제4집에 이영춘의 Heidegger의 신의 문제

(1) 와 1967년 제5집에 Heidegger의 신의 문제

(2) 를 발표하여 하이데거 철학에 큰 관심을 보

였다. 또 1968년 제7집에 서해길이 "Heidegger철

학에 있어서의 Stimmung과 Geschick"를 발표했

고, 제8집에 김병우가 Heidegger의 존재 문제

를 발표하였다. 이처럼 한 실존주의 철학자에 대

한 연구가 계속적으로 수행되고 있다는 것은 실

존주의 철학연구의 깊이가 그만큼 심도 있게 발

전되었음을 의미한다. 또한 하이데거에 관한 이

러한 관심은 그 당시의 사상계에 그의 철학이 얼

마나 많은 영향을 미치고 있는가를 반증해 준다.

또 다른 논문집인 철학연구 가1966년 5월에

발간되었는데, 제1집에 이영춘이 Heidegger에

있어서의 존재와 詩와 神 을 게재했고, 1967년 6

월 제2집에 전두하가 Heidegger의 <존재>와 율

곡의 <理氣>와의 비교 를 게재하여 서양철학과

한국철학을 비교철학적 관점에서 연구하기 시작

했다. 그후 1968년 11월 제3집에 신오현이

Heidegger에 있어서 행(行)의 개념 을 발표했고,

1969년 11월 제4집에 소광희가 Heidegger철학

의 형성과정 을 발표하여 하이데거 철학에 대한

지대한 관심을 보여 주었다.

한편 이 시기에 간행된 단행본으로는 먼저, 박

종홍이 1954년에 저술한 철학개설 의 내향적

현실 파악의 현대적 유형 이란 장에서 <유신론

적 실존사상>과 <무신론적 실존사상>으로 구분

하여 실존주의를 소개한 것이 있다. 한국철학계

의 태두라 할 수 있는 박종홍은 다음과 같이 나

름대로 실존주의의 특성을 설명하고 있다.
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한 말로 실존주의라고는 하나 그 실

존의 뜻이 주장하는 사람에 따라 반

드시 동일한 것이 아니요, 때로는 상

당한 거리를 가지고 서로 다른 의미

를 나타내는 경우도 있으나 내면적

인 심각성을 띠고 있는 점에서는 모

두가 완전히 일치한다(박종홍, 1992:

183).

이후, 1958년 야스퍼스의 실존철학입문 (윤성

범 역, 서울: 신장사), 죤 와일드의 실존주의 철

학 (안병욱 역, 서울: 탐구당)이 번역·출판되었

고, 1959년 볼노오의 실존철학이란 무엇인가

(최동희 역, 서울: 양문사), 장봘 싸르트르의 실

존철학개요 (김은우 역, 서울: 정음사), 키에르케

고르의 불안의 개념 (심재은 역, 서울: 박영사)

등이 번역·출판되었다.

이와 같이 볼 때, 우리 나라에서 실존주의는

제한적인 지면이나마 그 사상과 철학자들을 비교

적 광범위하게 소개했다고 볼 수 있다. 이는 특

정한 실존주의자를 체계적으로 소개하여 수용했

다기보다는 실존주의 전반을 받아들였다고 볼 수

있다. 그중 사르트르, 야스퍼스, 하이데거, 키에르

케고르 등 주요 철학자들에 대한 관심이 컸으며,

문학, 철학, 신학, 사회과학 등 다양한 분야에서

실존주의를 수용하려는 자세를 보였다. 이처럼

철학 등의 영역에서는 초창기임에도 불구하고 실

존주의 철학사조에 대해 비교적 활발하고 다양한

소개가 이루어지고 있었다. 이것은 실존주의 철

학사조가 당시의 세계적인 학문적 유행을 타고

있었기 때문일 수도 있으나, 우리의 현실에 비추

어 해석해 보면, 일제하와 한국전쟁을 거치는 동

안에 노정된 한국사회의 위기의 실존적 상황이

자유, 선택, 책임, 주체성과 정체성 등을 강조하

는 실존주의 철학과 맞물려 여러학문 영역에서

광범위하게수용되어논의되었을것으로 사료된다.

Ⅳ. 해방 후∼1960년대의 교육학에서

실존주의 교육철학의 수용

앞서 고찰한 바와 같이 파스칼과 키에르케고

르 및 니체에 의해 실존주의 사상이 배태된 것은

19세기 중후반이었지만, 한국의 철학 교육학계에

실존주의 사조가 본격적으로 소개도입된 것은

1950년대 이후이다. 주지하는 바와 같이 20세기

전반의 한국 교육은 일제침략과 미군정 및 6 25동

란으로 인해 정상궤도에 있었다고 보기가 어렵다.

김성학(1996: 278- 292, 311- 328)의 연구에 따

르면, 1880년대부터 형성되었던 일본유학생 집단

은 일본어 해독능력자를 공급함으로써 일본을 통

한 서구교육학 도입의 가능성을 시사했지만, 사

범교육 전공자가 극소수였기에 큰 결실을 맺지는

못하였다. 단 메이지(明治) 20년대(1887- 1896) 이

래 일본에는 문부성의 의도적인 계획 아래 독일

교육학, 특히 헤르바르트 학파의 교육학 및 교수

법이 많이 소개되어 있었으므로, 이러한 일본의

교육풍토에서 수학하였던 조선의 유학생들이 독

일의 교육학을 한국으로 들여오는 촉매역할은 했

을 것으로 보인다. 또한 1906년부터 실제로 교육

학 교육이 실시되었던 한성사범학교에는 전문적

인 사범교육을 받은 9명의 일본인 교관이 교수진

으로 포진하고 있었기에, 일본식으로 편향 되나

마 서구교육학이 서적과 논문을 통해 국내에 도

입될 수 있는 중요한 교육 내적 계기가 되었다.

소위 번역교육학의 시기라고 불리는 이 시기 및

1920년대에 이르는 동안에는 특히 독일의 교육학

이 집중적으로 소개되었다. 그러나 그 주제와 내

용에 있어서 주로 페스탈로찌, 프뢰벨, 슈프랑어,

슈테른, 루소, 케르센슈타이너, 노작교육 등에 집

중되었다. 여기서 우리는 교육학의 학문적 독립

독자성에 대한 독일교육학계의 학문적 노력, 자

연주의 교육사상에 대한 꾸준한 관심, 교사교육

이나 교직관 정립에 대한 일제의 현실적 요구,

식민통치교육의 사상적 기반마련을 위한 일제의

논리 등을 엿볼 수 있다. 그러나 여전히 실존주

의 사상을 수용한 흔적은 보이지 않는다. 이후
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1930년대에는 1925년부터 1931년까지 미국에서

학위를 취득한 조선의 학자들이 미국이나 한국에

서 논문을 발표하게 되는데, 그 내용은 주로 미

국의 교육사조와 교육제도를 소개하는 것이었다.

또한 1945년 이전 일제침략이 노골화된 시기 및

미군정기, 그리고 6·25 동란기에는 실존주의라는

유럽의 사조와 이에 근거한 실존주의적 교육은 한

국에 본격적으로 소개될 기회를 갖지 못했다.

일본의 지배로부터 해방된 한국교육이 가장

서둘지 않으면 안 되었던 것은 식민지적 교육이

념을 버리고 새로운 교육이념에 따라 교육의 방

향을 바로잡는 일이었다. 해방 무렵에서 1950- 60

년대 한국교육학계에는 교육학을 전문적으로 연

구하는 학자의 수가 그렇게 많지 않았고, 또한

교육학 분야 자체 안에서도 전공별 학문분야가

세분화되어 있는 것도 아니었다. 1964년 11월에

야 한국교육학회 안에 교육사교육철학연구회가

처음으로 창립되었다. 이 시기의 대표적인 교육

학자는 1931년 미국 콜럼비아 대학에서 철학박사

학위를 한 오천석과 1930년 동경대학 교육학부를

나온 이인기를 들 수 있다. 또 서울대학교의 김

기석, 김계숙, 대구사범대학의 김위석, 김봉수, 고

려대학교의 왕학수, 이화여자대학교의 김은우 등

이 활약했는데, 교육학보다 일반철학을 전공한

사람이 많았고, 이들이 교육철학에 이바지한 바

가 컸다(박봉목, 1984: 166- 167).

그렇다면 교육학이라는 학문영역 속에 실존주

의 철학이 소개된 것은 언제부터이며, 그 내용은

주로 어떠한 것이었을까? 이에 대한 분석자료로

는 교육학연구 및 교육철학 를 비롯한 학회

지, 학위논문, 단행본, 기타 관련 정기 부정기 간

행물을 대상으로 하였다.

1. 학회지

그러면 먼저, 한국교육계의 대표적인 학술지인

한국교육학회의 교육학연구 와 동학회의 분과학

회인 교육철학회의 교육철학 을 중심으로 실존주

의 교육에 관련된 논문들을 살펴보기로 한다.3)

3) 한국교육학회의 분과학회로서 1964년 11월 11일에 창립

학회지에 최초로 실존주의 교육이 소개된 것

은 1966년 10월에 발간된 교육학연구 (통권 4

호)이다. 여기에 강신웅의 <실존>의 개념과 교

육철학 , 김인회의 실존주의 철학에서 시도한

교육이론의 검토 라는 두 논문이 게재되어 있다.

강신웅은 당시까지 실존주의 교육철학이 정립되

어 있지 않은 데 대해 다음과 같이 논의한다.

오늘날 교육철학에서는 실용주의·

이상주의·천주교 교육철학·기독교

교육철학과 함께 실존주의의 입장이

논의되고 있다. 그러나 모든 철학이

분석과 비판을 통하여 체계적인 결

실을 본 데 반하여 실존적 입장의

교육철학은 아직도 참모습이 보이지

않은 채 막연한 상태에 있다. 오히려

이것은 지킬박사와 하이드씨 와도

같은 현대 인간의 양면적인 행동이

영향을 주고 있는지도 모르며 혹은

너무나 가까운 자극의 문제이기 때

문에 경시하고 있는지도 모른다(강신

웅, 1966: 51- 52).

이는 아직도 실존주의가 교육학에 이론적으로

정립되지 않음을 잘 보여준다. 이에 그는 실존철

학이 교육에 적용될 때, 실존을 강요해서는 안

된다고 보고 김은우의 견해4)를 빌어 실존주의

교육철학의 목적을 다음과 같이 제시한다.

교육이 인간을 창조한 것은 아니다.

어디까지나 인간은 교육에 주어진

대상이다. 따라서 교육은 이미 창조

된 한국교육사교육철학연구회의 학회지인 교육사교육

철학 은 1977년 10월 10일에 창간되었기 때문에 본 연
구의 분석대상에서 제외된다. 그러나 한기언이 교육사
교육철학 창간호의 창간사(1977)에서 동연구회는 1964
년∼1977년 사이에 70회에 가까운 월례발표회를 개최했
다고 언급한 것으로 보아 실존주의에 관련된 논문이 발

표되었을 가능성을 배제할 수는 없으나 안타깝게도 발

표된 논문들에 대한 기록이 남아있지 않아 본 연구의

분석 대상에서 제외되었다.
4) 이는 성래운 편저, 교육철학 (서울: 배영사, 1963)에 실
린 실존주의 교육 을 말한다.
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된 인간에게 그가 무엇과도 바꿀 수

없는 인격적인 역사적 존재라는 것

을 자각시키고 지식·능력을 개발시

키고 생활을 훈련시켜서 인간다운

인간을 형성하기 위해 노력하는 것

을 임무로 한다(강신웅, 1966: 52).

이에 맞추어 그는 민주적 인간상을 제시하고

실존주의가 실용주의나 이상주의적인 입장 이상

으로 지지를 받으면서 완전한 이론과 응용 방법

에 관하여 개척의 여지가 많다고 역설하였다(강

신웅, 1966: 53). 그가 이 논문을 발표하면서 각

주에서 미리 밝혔듯이, 교육철학이 반드시 실존

철학이어야 한다는 것이 아니라 우리에게 어떤

시사점을 주는지 찾아보자는 의미에서 그의 연구

는 선구적 작업이라 할 수 있다.

김인회의 경우는 실존주의와 교육에 대해 좀

더 구체적으로 다가가 한국 교육 상황에 적용하

려는 노력을 한 것으로 평가된다. 그는 실존주의

와 교육의 관계를 실존주의의 특성에 비추어 1)

자기긍정의 교육, 2)개인중심의 교육, 3)가정교육,

4)수단으로서의 교육, 5)주관적 가치 선택의 교

육, 6)교사와 학생의 관계, 7)무엇을 어떻게 가르

칠 것인가 등으로 분류하여 기술하고 있다(김인

회, 1966: 105- 109).

이처럼 그는 실존주의를 교육이론으로 체계화

하고 현실적으로 접목하려는 시도를 하고 있다.

즉 자기긍정과 개인·실존 중심의 교육, 가정의

중요성, 교사와 학생의 관계 정립, 교육 내용과

교육 과정 등을 구체적으로 논의하고 있는 것이

다. 그는 이런 노력 속에서 앞으로의 논의점들을

짚어보면서 실존주의 교육에 대한 평가를 다음과

같이 하고 있다.

교육의 여러 가지 구체적인 문제들

에 대한 실존주의의 대답이 적극적

으로 활용되기에는 아직 부족한 감

이 없지 않다. …… 실존주의는 조직

적 사회의 요구나 압력에 굴하지 않

고 개인을 위한 개인의 교육을 찾아

서 새롭게 나갈 것을 요구하는 경고

로서 받아들여야 한다. …… 실존주

의가 말하는 우울, 불안, 비극적인 운

명, 자기 중심, 자기 결단 같은 문제

들이 필연적으로 인간에게 던져주는

인생에 대한 어두운 느낌은 실존주

의가 비판받고 있는 큰 원인이기도

하다. 그러나 …… 실존주의가 자기

의 삶을 성실하게 살기 원하는 사람

이라면 누구나가 필연적으로 거쳐가

야만 할 과정이라는 점만은 인정하

지 않을 수 없다(김인회, 1966: 110).

김인회는 1967년에도 실존 속에서의 교사와

학생 이라는 논문을 발표하여 더욱 구체적으로

실존주의 교육을 수용하고자 노력했다. 그는 이

논문에서 철학과 교육의 만남을 필연적인 것으로

보고 <인간>이라는 중심과제를 강하게 제시하며

실존주의 교육에 다가갔다.

철학은 인간과 그의 삶의 현실을 형

이상학적인, 또는 사변적인 입장에서

만 보는 것일 수는 없다. 철학은 현

실을 모든 가능한 방법으로 살펴야

한다. 자연 과학, 사회 과학, 인문 과

학은 물론, 심지어는 신학의 전망까

지도 포괄해야 한다. 교육이 인간을

주제로 하는 한 교육학과 철학은 똑

같은 차원에 놓여 있다고 말할 수

있다. …… 왜냐하면 교육의 모든 구

체적인 상황(situation) 속에 철학은

이미 들어가 있는 것이고, 교육학의

모든 이론이나 주장은 교육학적 이

론으로만 남아 있을 수는 없을 것이

기 때문이다. …… 따라서 철학만의

범위가 있을 수 없는 것처럼, 교육학

만의 범위가 있을 수도 없다. 단지

인간(人間)이라는 중심과제가 있을

뿐이다(김인회, 1967: 105).
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특히 그는 교사와 학생의 관계 그리고 교사의

길을 구체적으로 언급함으로써 실존철학의 교육

적 적용을 보여 주었다. 그는 우리 교육을 자기

상실의 교육으로 진단하고, 그 처방으로 부버

(Martin Buber )의 사고를 빌어 만남의 교육, 즉

대화의 교육을 제시하였다.

대화의 관계는 두 사람이 손을 잡는

것과 같다. …… 진정한 교사는 학생

과의 대화에 있어서 천 개의 손을

가진 사람이다. 그러면서도 그 하나

하나의 손으로 한 명 한 명의 학생

과 완전한 대화를 나눌 수 있는 사

람이다(김인회, 1967: 109).

이처럼 학생의 인격은 교사와의 만남을 통해

서 형성되고, 교사 역시 학생과의 만남을 통해

자신의 인격을 형성해 나가는 이른바 상호인격적

형성의 차원에서 대화의 교육을 논하였다.

이상과 같은 사실로 볼 때, 강신웅과 김인회의

논문은 한국교육학계에서 실존주의 교육이론을

구체적으로 논의하는 시발점이 되었다고 볼 수

있다. 즉, 실존주의 사상의 이해와 교육에의 적용

을 학회차원에서 최초로 논의한 것으로 높이 평

가할 수 있다. 이렇게 볼 때 교육학회 차원에서

실존주의 교육을 소개하고 학문적으로 논의하기

시작한 것은 1960년대부터라고 보아야 할 것이

다. 그나마 본 연구의 분석대상 시기인 광복 이

후∼60년대에 발표된 논문은 2편뿐이다. 따라서

이 시기의 경우, 실존주의 교육에 대한 충분한

연구 및 논의가 이루어지지 않았으며, 질적 문제

를 차치 하더라도 양적 면에서도 절대 빈곤을 드

러내고 있다. 요컨대 이 시기는 한국 교육학계에

실존주의 교육철학이 소개되는 시기이다.

2. 학위논문

다음으로, 이 시기에 연구된 실존주의 관련 학

위논문을 보면, 그 연구가 아주 적은 편이다. 선

구적인 작업 중의 하나로 1962년에 발표된 이화

여자대학교 계영혜의 석사학위논문인 실존주의

철학에서의 현대교육철학의 비판과 인간개조론의

실천적 고찰 : Personality를 중심으로 를 들 수

있다. 이는 이화여대 사범대학 교육학과 교육연

구회에서 발행한 교육연구 21호(1963년)에 실

존주의 인간관에서 본 현대 교육철학의 비판과

인간의 실존성을 토대로 한 새로운 교육철학의

모색 이라는 요약문으로 수록되어 있다. 이 논문

은 실존주의 교육철학을 선구적으로 소개한 김은

우가 지도한 것으로 그의 절대적인 영향하에 이

루어진 것으로 보인다. 이는 논자 자신도 <후기>

에서 지적하고 있다(계영혜, 1963: 19).

계영혜는 논문의 주요 내용을 Ⅱ장과 Ⅲ장에

서 논의하고 있는데, Ⅱ장에서는 인간을 관념적

으로 규정한 제 교육철학의 비판 으로 설정하여

이상주의와 자연주의, 진보주의를 호되게 비판하

고 있고, Ⅲ장에서는 인간 개조를 위한 새로운

교육철학의 시도 - 실존주의적 교육철학의 출발

점 이라는 소제목 하에 20세기 실존주의와 불안

감, 키에르케고르, 야스퍼스, 하이데거, 까뮈, 사

르트르, 마리땡, 베르자예프를 소개하고 있다. 이

는, 결론에서도 밝히고 있듯이, 실존주의 철학의

인격론을 중심으로 한 참된 민주주의를 위한 인

간개조 교육의 방향에 초점을 두고, 그것의 주요

한 바탕으로 자유를 위한 교육과 사랑을 위한 교

육, 창의를 위한 교육을 주장하기 위함이었다. 이

논문은 실존주의가 소개되며 수용되고 있는 과정

에서 교육학에서 시도한 학위논문으로서 선구적

인 작업이라 할 수 있다.

그후 1968년 고려대학교의 김동규가 싸르트

르 실존사상의 성취동기적 측면에 관한 예비적

일연구 로 석사학위를 받았다. 이 논문은 실존주

의의 교육학적 적용을 좀더 실제적으로 보여주고

있는데, 그는 논문 연구의 의의를 다음과 같이

밝히고 있다.

본 연구의 의의는 현대 실존주의의

대표자라고 볼 수 있는 싸르트르의

실존사상과 성취동기이론에서 주축

을 이루고 있는 맥클레란드(David
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C. McClelland)를 중심으로 한 머레

이(H. A. Murray), 매슬로(A . H.

Maslow ), 아트킨슨(J . W . Atkinson)

등의 성취동기 개념과의 상관성을

구명하는 최초의 시도라는 데에 있

다(김동규, 1968: 2).

이는 실존주의 사상이 교육철학 사조로만 발

달하여 수용되었을 뿐만 아니라 교육심리학이나

교육행정학과도 연관되어 연구되었다는 점에서

특기할 만하다. 그는 실존사상과 성취동기이론간

에 상관관계를 검토한 후, 결론에서 다음과 같은

결과를 얻었다.

1. 실존주의 철학사상, 특히 싸르트

르의 실존 개념에는 동기이론 , 특

히 맥클레란드의 성취동기요인과

상관성이 매우 높은 측면이 있다.

2. 따라서 다음과 같은 잠정적인 가

설을 설정할 수 있을 것으로 판단

된다.

① 실존의식이 강한 사람은 성취

동기가 높을 것이다.

② 성취동기가 높은 사람은 실존의

식이 강할 것이다(김동규, 1968: 35).

이러한 연구는 타 분야와 비교 연구한 것으로

그만큼 실존주의 교육 사조가 한국 사회에서 깊

이 있게 연구되고 있음을 보여준다. 이듬해 1969

년, 오인탁은 연세대학교에서 교육인간학의 형

성 조건: 볼로오의 사상을 중심으로 란 논문으

로 석사학위를 취득하였다. 여기서 오인탁은 볼

로오의 실존적 인간관에 바탕을 둔 교육인간학을

연구하여 잘 소개하고 있다. 이처럼 실존주의 교

육에 관한 학위논문은 각기 다양한 관점을 견지

하는 가운데 그 실적이 축적되기 시작하였고, 특

히 몇몇 실존철학자의 사상이 교육학적 관점에서

구체적으로 연구됨으로써, 교육학 분야에서 실존

주의가 나름대로의 영향력을 형성해 나가고 있음

을 알 수 있다. 이후 교육학에서 실존주의에 대

한 연구는 70∼80년대에 지속되었다5). 석박사

학위논문6)이 나오고, 교육철학 저술에서도 실존

주의에 대한 관심이 고조되어 실존주의와 관련된

부분이 많이 첨가되어 논의되었다.

이렇게 볼 때, 교육학회 차원에서 실존주의 교

육을 소개하고 학문적으로 논의하기 시작한 것은

1960년대부터라고 보아야 할 것이다. 그러나 60

년대 이후 학회지에 소개된 몇 편 정도의 논문만

으로는 실존주의 교육에 대한 충분한 연구 및 논

의가 이루어졌다고 보기가 어려우며, 질적 문제

를 차치하더라도 양적인 면에서 절대 빈곤을 드

러내고 있다.

3. 단행본

학회지 이외의 실존주의 교육에 관련된 단행

본을 보면, 1966년에 김은우가 번역한 넬러

(George F . Kneller , 1966)의 현대교육철학 ,

1967년에 이규호가 번역한 볼르노(Otto F .

Bollnow , 1967)의 실존철학과 교육학 , 그리고

한국철학회(1967)가 번역한 볼르노의 현대철학

의 전망: 철학과 교육학 및 시문학 이 출판되었

다. 실존주의 교육철학의 선구자적 역할을 한 넬

5) 교육학연구 의 경우, 1983년 10월 통권 43호에 1편, 84
년 9월 통권 46호에 1편, 86년 10월 통권 52호에 1편, 88
년 10월 통권 제 57호에 1편 90년 통권60호에 1편 등이
게재됨으로써 그간 모두 5편의 논문이 게재되었다. 한편
1977년에 창간된 교육철학 에는 실존주의 관련 논문이
1982년 통권 제5호에만 2편이 게재되어 있을 뿐이다.

6) 대표적인 것으로 이화수, 실존주의 교육철학과 불교 교
육철학의 비교연구 (중앙대 석사학위논문, 1970); 안인희,
실존주의와 교육; 까뮈의 인간관을 중심으로 (이화여대
박사학위논문, 1975); 조용태, 실존주의에 있어서의 자유
개념과 그 교육학적 시사 (경북대 석사학위논문, 1975);
강선보, 마르틴 부버의 만남의 교육사상에 관한 연구

(고려대 석사학위논문, 1981); 장승희, 위기현상에 대한
교육철학적 고찰 - O.F. Bollnow의 실존적 교육사상을
중심으로 (고려대 석사학위논문, 1981); 이경순, 실존적
인간관과 교육이론의 연구 (성균관대 석사학위논문,
1983); 주영흠, 실존주의와 민중교육론에 나타난 인간주
의 교육이념 연구 (고려대 석사학위논문, 1984); 정홍석,
부버의 대화의 원리와 교육적 적용에 관한 연구 (고려
대 석사학위논문, 1987); 강선보, 마르틴 부버의 만남의
교육철학에 관한 연구 (고려대 박사학위논문, 1989) 등이
있다.
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러의 책이 소개됨으로써 이 분야에 대한 교육학

도들의 관심을 촉발시켰다. 특히 이규호는 상기

한 볼르노의 번역뿐만 아니라 사람됨의 뜻

(1967)이라는 저서를 통해 인간학적 실존주의를

논의하였으며, 교육과 사상 (1969)이라는 저서를

통해 교육과 실존철학의 만남을 주장하였다.

볼노오는 실존철학과 교육학 에서 교육에서

가능한 두 개의 경향을 기계적 교육관과 유기

적 교육관이라는 두 개의 형식으로 보았다. 그리

고 위기, 각성, 충고, 상담, 만남의 교육적 의미를

소중히 여기고 모험을 통해 어려움을 깨뜨려가려

는 시도를 한다. 이와 같은 실존주의 교육학을

이규호는 실존철학과 교육학 의 번역서 머리말

에서 다음과 같이 소개하였다.

실존철학과 교육학 은 실존철학과

교육학의 관계를 말하려는 것이라기

보다는 실존철학의 기본 사상이 우

리의 교육 현상에 대한 이해를 얼마

나 심화해주는 가를 살펴보고 있다

(이규호 역, 1967: 2).

그리고 이어서 우리 나라의 실존주의 교육의

수용상황에 대해 이렇게 진단했다.

우리 나라에서도 실존주의라는 말은

이미 널리 알려진 말이다. 그러나 실

존사상의 본질이 무엇이며, 그것이

철학사상(哲學史上) 어떤 의의를 갖

는가를 살펴보는 사람은 드물다. 하

물며 실존주의가 교육사상에 어떤

영향을 주는가를 알아보려는 사람은

거의 없다(이규호 역, 1967: 2)

이런 문제 의식에서 쓰여진 것이 그의 교육

과 사상 이다. 이 저서에서 그는 볼노오의 삶의

철학·실존철학을 중심으로 인간학, 언어철학, 사

회철학을 교육과 연관시켜 다루고 있다. 특히 실

존철학에 기본 바탕을 두고서 한국의 교육 상황

과 관련하여 다음과 같은 문제제기를 하였다.

실존철학은 불안한 시대에 여러 가

지 허무의 정조들을 통해서 인간 존

재의 심연을 비춰 주었으며, 인간으

로 하여금 망실된 자아의식을 찾게

해 주었다. 그러므로 실존철학은 깊

은 차원에 있어서 교육의 관심을 끌

지 않을 수 없다. 교육학이 지금까지

실존철학에 대해 흥미를 그렇게 가

지지 못했다는 것은 그럴만한 이유

도 있지만 결국 교육학도들의 정신

생활의 차원이 그만큼 깊지 못했다

는 것을 나타내는 것이다. 오늘날 실

존철학의 극복이 말해지고 있지만

역시 실존적인 자각의 문제는 앞으

로도 우리의 정신생활의 핵심적인

문제로 남는다. 따라서 이에 대한 교

육적인 관심은 중요한 의의를 갖는

다(이규호, 1969: 서문).

60년대 말에 서구에서는 이미 실존철학의 시

대는 지나갔다고 했다. 즉 극복해야 할 대상이었

던 것이다. 그러나 이규호는 실존주의의 극복을

논의하는 시기에 오히려 그 교육적 의의가 있음

을 강조하며, 실존주의 교육의 중요성을 부각시

켰다. 그는 이 저서의 제2부 실존철학과 교육:

교육현상에 대한 실존철학적 관찰 에서 인간존재

의 실존적 심층에 비쳐진 교육의 의미를 논의하

였다. 여기에서 그는 실존적 교육학의 가능성을

역설하면서, 위기, 각성, 충고, 상담, 만남, 모험과

좌절 등과 같은 볼노오의 비연속적 형식의 교육

의 가능성을 비교적 상세히 소개하였다.

한편 성내운(1963: 85- 102)이 편저한 교육철

학 에서 김은우는 실존주의의 교육철학 을 다루

고 있으며, 김은우(1966: 11)는 현대교육 에센스

의 교육철학 편에서 넬러(G. F . Kneller )의

현대교육철학 (I ntroduction to the P hilosop hy

of E ducation), 브레자예프(N. Berdyaev)의 노

예와 자유 (S lavery and F reedom ), 부버(M.

Buber )의 너와 나 (I ch und D u), 그리고 키에

르케고르의 교육철학을 비교적 상세하게 다루고
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있다. 특히 김은우는 넬러의 책에 대해 실존주의

철학을 상당히 폭넓게 나누어 비교적 알아보기

쉽게 설명하고 있다고 평하면서, 실존주의를 이

책에서 가장 중요한 부분으로 다루었다.

또한 대학 강의용 교재 중에 부분적으로 실존

주의를 소개하고 있는 단행본이 있다. 즉 1957년

에 임한영이 출판한 교육철학 의 제9장 X절에

실존주의(Existentialism ): 푸린스톤대학 마리탄

(Maritain ) 교수의 입장 이라는 제목으로 실존주

의를 간략하게 소개하고 있으며, 한기언은 1965

년에 출판한 현대교육사조 의 제1장의 1절에서

실존주의 교육학 이라는 제목 하에 실존주의를

한 페이지 정도 간략하게 소개하고 있으나 그 내

용은 상기한 김은우(1963)의 글을 요약하여 인

용·소개한 것이다. 또한 같은 해에 안상원은

신교육사 의 제11장 제5절에서 기타의 교육철

학 이라는 소제목 하에 넬러의 실존주의 교육철

학을 아주 간략히 소개하고 있다.

따라서 1960년대의 대학의 교육학 강의에서

실존주의 교육철학이 부분적으로 다루어지고 있

었음을 알 수 있다.

4. 기타 자료

각종 교육관련 정기비정기 간행물에 발표된

실존주의에 관한 글로는 1963년에 교육연구 21

권에 게재된 계영혜의 실존주의 철학의 인간관

에서 본 현대 교육철학의 비판과 인간의 실존성

을 토대로 한 새로운 교육철학의 모색 이 있다.

그리고 1966년 새교육 (통권 145호, 11월호)에

성내운이 바우어즈(C. A . Bowers )의 글을 번역

하여 실존주의와 교육이론 이라는 제목으로 게

재하였다. 이 글에서는 종래까지 교육사의 주요

한 부분을 차지하고 있던 이상주의, 실재주의, 합

리주의와 존 듀이, 허친스 등의 교육 이론을 비

판하고 있으며, 특히 당시의 교육 철학이 형이상

학적 경향을 띠고 있는데 반발하고 있다. 나아가

듀이나 허친스가 인간 소외 문제를 중시하지 않

았다고 보고 실존주의 교육철학으로 그 대안적

방법을 모색하려 했다.

또 이화여대 학부 4년생인 김귀자가 이화여대

교육연구 27호(1966)에 실존주의 사상이 교육

철학에 미치는 영향 이라는 소논문을 발표했다.

이는 이화여대의 김은우 교수가 1965년에 강의한

노트를 중심으로, 그때까지 소개되었던 죤 와일

드, 장 봘, 쟉끄 마리땡, 바우어즈, 박종홍, 계영

혜의 논문 등을 토대로 정리한 것이었다. 그리고

1967년 교육평론 3월호에 김은우가 새로운 교

육철학으로서의 실존적 가치를 논의한 글(박봉

목, 1993: 187에서 재인용) 등이 있다. 이상의

사실들로 미루어 볼 때 60년대 중반, 대학의 교

육학 강의에서 실존주의와 교육에 대한 내용이

어느 정도 다루어지고 있었음을 알 수 있다.

V . 결 론

인간에 대한 탐구를 강조하면서 인간성 회복

을 도모하고자 20세기에 등장한 실존주의는 기

존의 전통적 교육관이 채워주지 못하거나 간과하

고 있었던 많은 부분들을 새로운 시각의 교육관

으로 채워 주었다. 이러한 실존적 교육관이 우리

에게 준 교육적 시사점들은 다음과 같다. 첫째,

연속적 형성가능성으로서의 전통적 교육관을 극

복하고 나타난 비연속적 형성가능성으로서의 실

존적 교육관은 교육 및 학생 이해에 새로운 시각

을 제공하였으며, 둘째, 보편화 집단화 획일화하

는 현대교육의 경향을 인간의 개성과 주체성을

최대한 존중하는 교육으로 전향하도록 촉구하였

으며, 셋째, 학생 개개인의 개성을 존중하여 다양

한 커리큘럼을 제공함으로써 전인교육이 이루어

질 수 있는 이론적 토대를 제공하였으며, 넷째,

학생의 자유, 선택, 책임, 자율성이 보장되는 교

육이 이루어지고 다양한 실존적 아이디어들이 교

육마당에 적용되기 위해서는 인간의 실존 내지는

인간교육에 대한 교사의 폭넓은 이해와 역할이

매우 중요하기 때문에 새로운 차원의 교사론 및

교사교육을 촉발하였으며, 다섯째, 삶의 밝은 측

면뿐만 아니라 어두운 측면까지 교육의 영역으로

끌어들임으로써 보다 진솔한 교육이 이루어질 것
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을 촉구한 점 등을 들 수 있다.

이러한 실존주의가 하나의 철학사조로 우리

나라에 소개된 것은 1920년대라고 볼 수 있으며,

이러한 실존철학을 교육학에서 수용하여 실존주

의 교육을 본격적으로 소개한 것은 1960년대라고

볼 수 있다. 물론 교육학계의 입장에서 보면, 실

존철학이 유입된 1920년대와 그것이 교육학 영역

에서 본격적으로 소개·논의된 1960년대간의 40

여 년은 큰 공백기로 간주될 수도 있다. 그러나

그 사이에는 1945년까지의 일제치하라는 특수한

상황과 1950년의 6.25 동란과 그 후유증이라는

특수한 상황이 겹쳐 있었던 공백기임을 감안하여

야 할 것이다. 하지만 이러한 상황을 감안하더라

도 교육학도들에게 완전한 면죄부가 주어지는 것

은 아니다. 이규호(1969: 서문)가 지적한 것처럼,

교육학이 지금까지 실존철학에 대해서 흥미를

그렇게 많이 갖지 못했다는 것은 그럴만한 이유

도 있지만 결국 교육학도들의 정신생활의 차원이

그만큼 깊지 못했다는 것을 나타내는 것 이기 때

문이다.

어쨌든 우리나라에서의 1950년대와 1960년대

의 실존주의 교육 관련 연구는 그 내용 면에서

볼 때, 심화된 전문화·세분화된 연구가 이루어

지지 않은 초기의 소개 단계라고 보아야 할 것이

다. 따라서 실존주의 교육에 대한 보다 왕성한

논의는 그 이후인 1970년대와 80년대로 보아야

할 것이다.

그럼에도 불구하고 중요한 것은 당시 지식사

회를 선도해 온 월간지 사상계 가 1920년대 이

래로 실존주의 철학을 일반 대중에 소개하는 데

결정적인 역할을 하였다는 점이다. 그리고 교육

학의 영역에서는 1950- 60년대에 실존주의 교육

을 국내 학회에 적극적으로 소개한 김은우, 강신

웅, 이규호 등의 학문적 노력은 높이 평가되어야

한다. 한국의 교육이 방향을 잡지 못하고 있을

무렵 그들은 나름대로 한국 교육의 나아갈 길을

실존주의에서 모색하고자 하였던 것이다. 즉 일

제 강점과 한국전쟁을 거치는 기나긴 억압과 혼

란의 와중에서 자유, 선택, 책임, 자율성, 주체성,

정체성 등을 강조하는 실존적 교육철학의 등장은

당시의 우리 사회의 현실에서 볼 때 현실적으로

필요한 사상으로 어필했을 것으로 사료된다.

하지만 해방 이후 1950- 60년대 한국의 교육은

주로 미국의 영향을 많이 받은 것이 사실이다.

특히 존 듀이를 중심으로 한 진보주의 교육사조

는 한국교육계의 주된 관심사였다. 그 와중에서

실존주의 교육이론이 소개되었으나 교육현장에

미치는 영향력은 크지 않았을 것으로 판단된다.

이것은 당시의 한국교육이 미국의 진보주의적 교

육관에 쏠려있었다는 점과, 실존주의적 교육관이

태생적으로 지니고 있는 방법론적 한계7)와도 연

관되어 있다.

물론 당시의 학교현장의 열악한 분위기 자체

또한 실존적 아이디어를 수용하여 전인교육을 행

할 여건이 아니었으므로 실존적 교육관은 단지

하나의 교육이론으로 남은 채 교육현장으로부터

소외되었을 가능성이 크다. 그러나 비연속적 형성

가능성의 실존적 교육관은 학생지도를 담당하는

교사들에게 교육과 학생에 대한 이해의 지평을 넓

혀주는 계기를 부여하였을 것으로 사료된다.

7) 김정환·강선보(1998: 253)는 그것을 그 첫째는 인간의
현 존재의 기저를 사회과학적 시각에서 파악하고자 하는

노력이 미흡하다는 점이다. 인간의 자유만을 강조했지,
그 자유를 어떻게 쟁취해야 할 것인가에 대한 구체적인

방안제시가 미흡했다는 점이다. 둘째는 비 연속적 형식
의 교육이 갖는 한계이다. 방법화의 어려움, 이것을 어떻
게 극복할 것인가에 대한 문제해결에 소극적이라는 점이

다 라고 지적한다.
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ABST RACT

The Ac c e pt a nc e a nd De ve lo pme nt of t he
Exis t e nt ia l P h ilo s o p hy of Ed uc a t io n in Ko re a

Sun- Bo Kang
(Korea University)

The purpose of this study is to examine the

acceptance, development, and influences of

existential philosophy of education in Korea.

The development of science and technology in

modern society caused the dehumanizing

phenomenon. Therefore, man tends to be as a being

of means or a mechanical being. The Existentialism,

which appeared in the early 20th century, contrived

the recovering of the humanity while emphasizing

on the quest for the human being.

The existentialism was introduced to the field

of philosophy in Korea during the 1920s. However,

its acceptance and development as an educational

philosophy was during the 1960s.

Despite this slow acceptance of existentialism

in education, Sasanggye, one of the leading monthly

academic journals of the early 20th century

intellectual class in Korea, played a very important

role in the introduction of the existentialism to the

general public. During the 1950s- 1960s process of

the existentialism's formal acceptance to the filed of

education in Korea, Enwoo Kim, Shinwong Kang,

and Kyuho Lee, three of the leading scholars in the

educational philosophy, sought for the possible

future of Koreas education in the existentialism,

Key words : Existential philosophy of education, Acceptance of existentialism,
Whole education, Educational anthrop ology, Existential view of
m an, Encounter, Humanism

therefore their prudent academic effort should take a

significant place in the process of the existentialism's

reception to educational philosophy in Korea.

Due to the fact that the most part of the modern

Korean educational system was established under

heavy influence of the American pragmatism of

John Dewey during the two decades after the 1945

Liberation, the influence of the existentialism in

education was very insignificant. This insignificant

contribution of the existentialism was also caused

by the characteristic methodological limitation.

Undoubtedly the inferior surroundings in the

educational practice in Korea during that period also

played an important role in this insignificant

contribution of the existentialism in the field of

education and, the existentialism had been a mere

theory without practice among many other minor

ideas in education. However, it seems that the

historical importance of the existentialism was quite

significant as its role of providing a broader

understanding of education and students to the

educators in the field through its unique idea of the

uncontinual formulative possibility in education(die

M glichkeit der unstetigen Formen in der

Erziehung).
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